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NOTAS DE RODAPE

1. “RE 603136. ED-Segundos. Org&o julgador: Tribunal Pleno. Relator(a): Min. GILMAR MENDES. Julgamento: 30/08/2021. Publicacdo: 27/09/2021. Ementa:
Segundos embargos de declaragao em recurso extraordinario. Tributario. Processo-paradigma do tema 300 da sistematica da repercussao geral. 2. Impos-
to Sobre Servigos de Qualquer Natureza. 3. Incidéncia sobre contrato de franquia. Possibilidade. Natureza hibrida do contrato de franquia. Reafirmacao de
jurisprudéncia. 3. Embargos manifestamente protelatérios, nos quais se busca rediscutir matéria ja decidida. 4. Embargos de declaracao rejeitados.”

2. “RE 603136 / RJ - RIO DE JANEIRO. RECURSO EXTRAORDINARIO. Relator(a): Min. GILMAR MENDES. Julgamento: 29/05/2020. Publica¢ao: 16/06/2020.
Orgao julgador: Tribunal

Pleno.

Ementa

Recurso extraordinario com repercussao geral. Tema 300. 2. Tributario. Imposto Sobre Servicos de Qualquer Natureza. 3. Incidéncia sobre contrato de
franquia. Possibilidade. Natureza hibrida do contrato de franquia. Reafirmacao de jurisprudéncia. 4. Recurso extraordinario improvido.

Decisao

O Tribunal, por maioria, apreciando o tema 300 da repercussao geral, negou provimento ao recurso extraordinario, nos termos do voto do Relator, venci-
dos os Ministros Marco Aurélio e Celso de Mello. Foi fixada a sequinte tese: “E constitucional a incidéncia de Imposto sobre Servicos de Qualquer Nature-
za (ISS) sobre contratos de franquia (franchising) (itens 10.04 e 17.08 da lista de servigos prevista no Anexo da Lel Complementar 116/2003)".

3. "Art. 156. Compete aos Municipios instituir impostos sobre: |...]
IIT - servigos de qualquer natureza, nao compreendidos no artigo 155, II, definidos em lel complementar’

4."29/06/2020 PLENARIO RECURSO EXTRAORDINARIO 784.439 DISTRITO FEDERAL RELATORA: MIN. ROSA WEBER.

EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE SERVICOS DE QUALQUER NATUREZA - ISS. ART. 156, III, DA
CARTA POLITICA. OPCAO CONSTITUCIONAL PELA LIMITACAO DA CAPACIDADE TRIBUTARIA DOS MUNICIPIOS POR MEIO DA ATRIBUICAO A LEI COM-
PLEMENTAR DA FUNCAO DE DEFINIR OS SERVICOS TRIBUTAVEIS PELO ISS. LISTAS DE SERVICOS ANEXAS AO DECRETO-LEI 406/1968 E LEI COMPLE-
MENTAR 116/2003. CARATER TAXATIVO COMPATIVEL COM A CONSTITUICAO DA REPUBLICA.

[.]

6.0s precedentes judiciais formados por este Supremo Tribunal definiram interpretacao juridica no sentido do carater taxativo das listas de servicos.
Nesse sentido: RE 361.829, Rel. Ministro Carlos Velloso, Segunda Turma, DJ de 24.2.2006; RE 464.844 AgR, Rel. Ministro Eros Grau, Sequnda Turma, DJe

de 09.5.2008; RE 450.342 AgR, Rel. Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 03.8.2007. 7. As listas de servigos preveem ser irrelevante a nomenclatura
dada ao servico e trazem expressoes para permitir a interpretacao extensiva de alguns de seus itens, notadamente se socorrendo da férmula “e congé-
neres’. Nao existe obstaculo constitucional contra esta sistematica legislativa. Excessos interpretativos que venham a ocorrer serao dirimiveis pelo Pod-
er Judiciario. 8. Embora a lel complementar nao tenha plena liberdade de qualificar como servicos tudo aquilo que queira, a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal ndo exige que ela inclua apenas aquelas atividades que o Direito Privado qualificaria como tais. Precedentes nesse sentido julgados em
regime de repercussao geral, a saber: RE 592.905, Rel. Ministro Eros Grau, e RE 651.703, Rel. Ministro Luiz Fux, em que examinadas as incidéncias do ISS,
respectivamente, sobre as operacoes de arrendamento mercantil e sobre aquelas das empresas de planos privados de assisténcia a saude.

[.]

11. Tese de repercussio geral: “E taxativa a lista de servicos sujeitos ao ISS a que se refere o art. 156, 111, da Constituicdo Federal, admitindo-se, contudo, a
incidéncia do tributo sobre as atividades inerentes aos servicos elencados em lel em razao da interpretagao extensiva.’

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal Federal, por maioria, apreciando o Tema n° 296 da repercussao ger-
al, em nao conhecer do recurso extraordinario interposto contra o acérdao proferido pelo Superior Tribunal de Justica e, sucessivamente, conhecer par-
cialmente daquele oferecido contra o acérddo do Tribunal de Justica do Estado de Alagoas, mas negar-lhe provimento, fixando a seguinte tese: “E taxativa
a lista de servicos sujeitos ao ISS a que se refere o art. 156, III, da Constituicao Federal, admitindo-se, contudo, a incidéncia do tributo sobre as atividades
Inerentes aos servigos elencados em lel em razao da interpretacao extensiva’, vencidos os Ministros Gilmar Mendes, Celso de Mello e Marco Aurélio, que
acompanhavam a Relatora, mas divergiam quanto a fixacdo da tese, e o Ministro Marco Aurélio, que dava provimento ao recurso, em sessao virtual do
Pleno de 19 a 26 de junho de 2020, na conformidade da ata do julgamento. Brasilia, 30 de junho de 2020. Ministra Rosa Weber Relatora’’

5. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/lcp/lcpllb.htm.

6 Apud GUSMAO, P. D. Interpretacao da lei: espécies e resultados. In: Introducéo ao estudo do direito. 16. ed. rev. Rio de Janeiro: Forense, 1994. p. 243.

7. “Consabido que a interpretacao literal ou gramatical consubstancia tao somente o primeiro contato do hermeneuta com o texto - aproximacao essa
sem a qual nao se faz possivel extrair qualquer significado do comando normativo -, tenho presente que a interpretacao jamais se esgota na literalidade
do texto, mesmo nas rarissimas hipdteses em que a maxima In claris cessat interpretatio se mostra “aparentemente” adequada a realizacao do preceito
normativo.” STF. HABEAS CORPUS 137.888 MATO GROSSO DO SUL RELATORA: MIN. ROSA WEBER, 31/10/2017.

8. "‘Ressalte-se que nova lel de franquias, Lel n.° 13.966, de 26 de dezembro de 2019, a qual entrou em vigor 90 dias apés a data de sua publicacao, nao muda
esse aspecto conceltual, que caracteriza a franquia como um contrato hibrido e complexo. Confira-se, a esse respeito, o caput do art. 1° e o inciso XIII do
art. 2° da nova lel de franquias: “Art. 1° Esta Lel disciplina o sistema de franquia empresarial, pelo qual um franqueador autoriza por melo de contrato um
franqueado a usar marcas e outros objetos de propriedade intelectual, sempre associados ao direito de producao ou distribuicao exclusiva ou nao ex-
clusiva de produtos ou servigos e também ao direito de uso de métodos e sistemas de implantacao e administracao de negdcio ou sistema operacional
desenvolvido ou detido pelo franqueador, mediante remuneracao direta ou indireta, sem caracterizar relacdo de consumo ou vinculo empregaticio em
relacao ao franqueado ou a seus empregados, ainda que durante o periodo de treinamento.” “Art. 2° Para a implantacao da franquia, o franqueador devera
fornecer ao interessado Circular de Oferta de Franquia, escrita em lingua portuguesa, de forma objetiva e acessivel, contendo obrigatoriamente: (...) XIII

- Indicacgao do que é oferecido ao franqueado pelo franqueador e em quais condi¢des, no que se refere a: a) suporte; b) supervisao de rede; ¢) servigos; d)
Incorporacao de inovacoes tecnoldgicas as franquias; e) treinamento do franqueado e de seus funcionarios, especificando duracao, conteudo e custos; f)
manuais de franquia; g) auxilio na analise e na escolha do ponto onde sera instalada a franquia; e h) leiaute e padrdes arquiteténicos das instalacoes do
franqueado, incluindo arranjo fisico de equipamentos e instrumentos, memorial descritivo, composicao e croqui;”

Em sendo assim, ambas legislacdes nao deixam duvidas quanto a variedade de prestacao envolvida nesta relagao contratual. O objeto do contrato de
franquia é complexo e pode compreender diferentes contornos, com as mais diversas clausulas contratuais, ao alvedrio dos contratantes.”

9. “Art. 3°. Sempre que o franqueador tiver interesse na implantacao de sistema de franquia empresarial, devera fornecer ao interessado em tornar-se
franqueado uma circular de oferta de franquia, por escrito e em linguagem clara e acessivel, contendo obrigatoriamente as sequintes informacoes: |.. ]
XII - indicacao do que é efetivamente oferecido ao franqueado pelo franqueador, no que se refere a: a) supervisao de rede; b) servicos de orientagao e out-
ros prestados ao franqueado; ¢) treinamento do franqueado, especificando duragao, conteudo e custos; d) treinamento dos funcionarios do franqueado; e)
manuais de franquia; f) auxilio na analise e escolha do ponto onde sera instalada a franquia; e g) layout e padrdes arquiteténicos nas instalacoes do fran-
queado”.

10. “A ABF reiltera que:

- A legislacao brasileira sobre a atividade de franchising no Brasil, respeitada mundialmente, fol atualizada em 2020 (Lel n.o 8.955/94, que vigorou no Bra-
sil por 25 anos, e Leil n.0 13.966/19, que entrou em vigor em 26 de margo de 2020), deixando clara a natureza do contrato de franquia e, em nenhum mo-
mento, definindo a franqueadora como uma empresa prestadora de servigos.

- A jurisprudéncia consolidada nos estados até entao entendia que os royalties do franchising remuneram a secao de direito de uso e que eventuais ativ-
1dades realizadas pelas franqueadores aos franqueados visam a manutencao da padronizacao da rede, ndo sendo sua finalidade ultima uma obrigacao de
dar — 1ogo, ndo se trata de forma alguma de um servico.” Disponivel em: https:/bit.ly/3pxx9GP

11. Disponivel em: https:/bit.ly/3GhGzMp.

12. Disponivel em: https:/bit.ly/3vPNeJ6.

13. Disponivel em: https:/bit.ly/3]1BP6]D.

14. BRAGA, C. D. A. Tratado de Direito Comercial: estabelecimento empresarial, propriedade industrial e direito da concorréncia. In: COELHO, F. U (Coord.).
Sao Paulo: Saraiva, v. 6, 2015. p. 181.

15. “Art. 476. Nos contratos bilaterais, nenhum dos contratantes, antes de cumprida a sua obrigagao, pode exigir o implemento da do outro.”

16. “O objeto do contrato de franquia é complexo e pode compreender diferentes contornos, com as mais diversas clausulas contratuais, ao alvedrio dos
contratantes.” RE 603136 / RJ - RIO DE JANEIRO. RECURSO EXTRAORDINARIO. Relator(a): Min. GILMAR MENDES. Julgamento: 29/05/2020. Publicacao:
16/06/2020. Orgao julgador: Tribunal Pleno.

17. "Art. 421. A liberdade contratual sera exercida nos limites da funcao social do contrato. Paragrafo unico. Nas relacdes contratuais privadas, preva-
lecerao o principio da intervencéo minima e a excepcionalidade da revisao contratual. [.. ]

Art. 421-A. Os contratos cilvis e empresarials presumem-se paritarios e simeétricos até a presenca de elementos concretos que justifiquem o atfastamen-
to dessa presuncao, ressalvados os regimes juridicos previstos em leis especiails, garantido também que: I - as partes negoclantes poderao estabelecer
parametros objetivos para a interpretacao das clausulas negociais e de seus pressupostos de revisao ou de resolucao;

II - a alocacao de riscos definida pelas partes deve ser respeitada e observada; e III - a revisao contratual somente ocorrera de maneira excepcional e lim-
itada. [...]

"Art. 422. Os contratantes sdo obrigados a guardar, assim na conclusao do contrato, como em sua execucao, os principios de probidade e boa-fé’”

18. FORGIONI, P. Contratos empresariais: teoria e aplicagao. 3 ed. p. 109/112. Sao Paulo: RT, 2018.
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